
Статья 10. Непосредственность судебного разбирательства

 

    
    1.  Арбитражный суд при разбирательстве дела обязан непосредственно
исследовать все доказательства по делу.   
    2.  Доказательства, которые не были предметом исследования в судебном
заседании, не могут быть положены арбитражным судом в основу принимаемого
судебного акта.   

  

 

  

 

  

< Статья 9. Состязательность

  

Статья 11. Гласность судебного разбирательства  >

  

 

  

КОММЕНТАРИИ К СТАТЬЕ 10 АПК РФ

  

 

  

1. Суть принципа непосредственности состоит в том, что процедура доказывания
обстоятельств дела происходит непосредственно перед судом, разрешающим дело по
существу, без каких-либо посредников. Содержание названного принципа раскрывается
в ст. 162 АПК.
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2. Арбитражное процессуальное законодательство предусматривает разумные
ограничения действия принципа непосредственности, поскольку в отдельных случаях
восприятие доказательств судом, рассматривающим дело, без посредника невозможно
или затруднительно. Отсутствие таких ограничений привело бы по некоторым делам к
утрате самой возможности установления фактических обстоятельств или существенно
затруднило бы по ним доказательственную деятельность. В частности, такие
ограничения предусмотрены ст. 73 АПК, которые позволяют суду, рассматривающему
дело, получить сведения об обстоятельствах дела не от первоисточника, а через
посредника в лице другого суда.

  

Предусмотренные законом случаи отступления от требования непосредственного
восприятия средств доказывания не отменяют действие принципа непосредственности
вообще. Например, определение об исполнении судебного поручения, которое вместе с
полученными материалами направляется в суд, рассматривающий дело, оглашаются и
исследуются этим судом в заседании непосредственно (ч. 2 ст. 74, ч. 1 ст. 162 АПК).

  

3. Принцип непосредственности требует также, чтобы разбирательство дела
происходило в неизменном составе судей. Изменение в составе судей (удовлетворение
заявления об отводе, болезнь судьи и т.п.) возлагает на суд обязанность вернуться к
разбирательству дела с самого начала (см. комментарий к ст. ст. 18, 26 АПК).

  

4. Непосредственное исследование доказательств дает суду возможность
сформировать внутреннее убеждение об относимости, допустимости и достоверности
доказательств, а также об их достаточности для надлежащей оценки доказательств и
на основе этого для правильного вывода о содержании прав и обязанностях сторон. Суд
не вправе класть в основу принимаемого судебного акта доказательства, которые не
исследовались им непосредственно в судебном заседании.
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